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SENORA VICEP

Tengo el agrado de dirigirme a usted, en mi cardcter de
Gobernador de la Provincia de Tierra del Fuego, Antartida e Islas del Atlantico Sur,

con el objeto de elevarle Nota N° 358/00 del IPRA dando respuesta a la Resolucién

N° 53/00.
Sin otro particular saludo al sefior Presidente con atenta

distinguida consideracion.

Agregado: Lo indicado en el texto

— Provincta dJe Tigrra dai Fuego
nlartica e isias del Atidntico Sur

SENORA VICEPRESIDENTE 1°
DE LA LEGISLATURA PROVINCIAL
Diia. ANGELICA GUZMAN

S/D.-

xs Islas Malvinas, Georglas y Sandwlich del Sur. son y seran Argentinas”
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INSTITUTO PROVINCIAL DE

REGULACION DE APUESTAS Nota I.P.R.A. n° 358 /2000. -

USHUAIA, 02 de mayo de 2.000.-
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Sr. GOBERNADOR: \\gg

"

En respuesta al pedido de informe
elevado oportunamente por las autoridades del Poder Legislativo de la
Provincia, en tiempo y forma legal, cumplo en hacer llegar el presente
informe que da respuesta a los distinfos interrogantes que por aquel
procedimiento constitucional tramita.

En ese sentido, especificamente respondo:

a) Si, se dié término al juicio caratu-
lado * Armesto Daniel Eduardo ¢/ Instituto Provincial de Regulacién
de Apuestas s/ Ordinario”, Expte. N°1022, atento y conforme a la
sentencia de la Excma. Cdmara de Apelaciones, Sala Civil, Comercial y
de Trabajo que se adjunta.

b) Los importes abonados surgen de la sentencia y del
convenio de liquidacién de deudas reciprocas que se acompafa, que as-
ciende a la suma de PESOS QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL
NOVECIENTOS SETENTA CON VEINTICUATRO CENTAVOS ($
586.970,24). Se presenta también, copia fiel de Resolucién I.P.R.A.
N° 155/00 que es el instrumento legal a través del cual se autorizé el
correspondiente pago, destacando que el interés reconocido, en base
a transaccién fue el minimo posible, promedio de tasa pasiva Banco
Provincia de Tierra del Fuego.

¢) Fueron abo-
nados a los distintos abogados patrocinantes y apoderados (todos) la
suma total de PESOS DOSCIENTOS MIL SETECIENTOS VEIN-
TIUNO CON DOS CENTAVOS ($ 200.721,02). La autorizacién de
pago fue girada a nombre del Dr. Héctor Luis Pena D.N.I. N°
04.280.560 y el monto total surgié de una liquidacién extrajudicial
que se basé en lo establecido en la sentencia de Primera Instancia 'y

en los minimos legales previstos por ley de honorarios profesionales
‘ G()ERO ///"‘2._

“LAS [SLAS MALVINAS, GEORGIAS Y SANDWICH DEL SUR, Y LOS HIELOS CONTINENTALES, SON Y SERAN ARGENTINOS”
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21389 que se discrimina de la siguiente manera:
1- LIQUIDACION DE HONORARIOS EXPEDIEN-
TE ORDINARIO PRINCIPAL

PRIMERA INSTANCIA: 18 % de li-
quidacién de condena (conf. sentencia de fecha 21/10/98 ditimo pd-
rrafo de los Considerandos) $ 112.134,64 -

SEGUNDA INSTANCIA: 54 % de
liquidacién de condena (esto es, 30% de honorarios de primera instan-
cia, estimacién de regulacion minima) $ 33.640,39.-

TOTAL DE HONORARIOS DEL EXPEDIENTE PRINCIPAL
(1022) ASCIENDE A LA SUMA DE PESOS CIENTO CUARENTA Y
CINCO MIL SETECIENTOS SETENTA Y CINCO CON TRES
CENTAVOS ( $ 145.775,03).

LIQUIDACION DE HONORARIOS EXPEDIENTE INCIDENTAL (
“"ARMESTO DANIEL EDUARDO S/INCIDENTE DE EMBARGO
PREVENTIVO CON CARACTER RESERVADO" EXPTE. 2042/96).

2- PRIMERA INSTANCIA (INCI-
DENTE POR OTORGAMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR): 10 % de
honorarios del principal (conf. Sentencia de fecha 11/03/96 y art. 33
de la Ley de Honorarios, 21839) $ 11.213 46.-

SEGUNDA INSTANCIA: 30 % de
honorarios de primera instancia (estimacién de regulacién minima
conf. sentencia de Alzada de fecha 09/09/96) $ 3.364,03.-

3- PRIMERA INSTANCIA (INCI-
DENTE POR INCUMPLIMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR): 10 %

de honorarios del principal (conf. sentencia de fecha 19/06/98 y art.
33 de Ley de Honorarios, 21839) $ 11.213 46.-

\GUERO

SEGUNDA INSTANCIA: 30 % de
///..3.-
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honorarios de primera instancia (estimacién de regulacién minima
conf. sentencia de Alzada de fecha 13/12/99) $ 3.364,03.--

4- PRIMERA INSTANCIA ( INCI-
DENTE POR TRABA DE EMBARGO): 10 % de honorarios del principal
(conf. sentencia obrante a fs. 12/13) $ 11.213,46.-

5- PRIMERA INSTANCIA (INCI-
DENTE POR SUSTITUCION DE EMBARGO): 10 % de honorarios del
principal (conf. sentencia de fecha 14/08/97 y art. 33 de Ley de Ho-
norarios, 21839) $ 11.213,46.-

SEGUNDA INSTANCIA: 30 % de
honorarios de primera instancia (estimacidn de regulacién minima
conf. sentencia de Alzada de fecha 04/03/98) $ 3.364,03.-

TOTAL DE HONORARIOS DEL EXPEDIENTE INCIDENTAL
( 2042) ASCIENDE LA SUMA DE PESOS CINCUENTA Y CUATRO

MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO CON NOVENTA Yy
NUEVE CENTAVOS ( $ 54.945,99).

TOTAL DE LA CONDENA POR HONORARIOS ( SIN INTE-
RESES) ASCIENDE A LA SUMA DE $ 200.721,02 (PESOS DOS-
CIENTOS MIL SETECIENTOS VEINTIUNO CON DOS CENTA-
VOS)

d) Partida N 3 servicios no persona-
les, Subpartida N 338-384 Multas, recargos y gastos judiciales.

e) Para el pago no fueron uftilizados los
fondos embargados oportunamente por razones de cardcter operati-
vo, por cuanfo era hecesario para su restitucién, observar un proce-
dimiento judicial que generaria mayor demora en el pago, lo que a su

vezmseria causa del pago de mayores intereses. Posteriormente, se
.,,,{J%@‘éu ///..4.-
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solicité libramiento de oficio que se tramité ajustado a derecho. En
definitiva ese importe ingresé a cuenta N°1-710103/7
I.P.R.A.Quiniela. Se adjunta copia de oficio diligenciado.

f) Si, se requirié dictamen juridico cuya copia
fiel se acompafia.

g) EI IP.R.A. desiste de su accién y del derecho
reclamado a través del Expte. n°4602, por cuanto los créditos recla-
mados tienen el mismo origen reglamentario que el impugnado con éxi-
to por Armesto en el Expte. 1022.

Atentamente.-

Al Sr.

GOBERNADOR

DE LA PROVINCIA DE TIERRA DEL FUEGO A.e I.A.S.
Dn. Carlos MANFREDOTTL

SU DESPACHO. -

SECRETARIA PRIVADA - CGOBERNADOR

G.T.F €963

ENTRO SALIO

D5 BA "7 g 5 HAYD 2000
15: 4505
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CONVENIO DE LIQUIDACION DE DEUDAS RECIPR()CAS

Entre el Sr. DANIEL A. ARMESTO D.N.IL.n%7.986.747 en =u ca“icter de
titular de los casinos electrOnicos “MAGNUM USIHU/AT vy
“MAGNUM RIO GRANDE”, con domicilio en Walanika 194, p-so 1e,
dto. B, Ushuaia, por una parte, en adelante “ARMESTO”, y p(» fe oica
el INSTITUTO PROVICIAL DE/REGULACION Df# APHEST 5 con

domicilio en San Martin 360 de la misma ciudad, rpres ated: o su
Presidente D. WALTER AGUERO D.N.Ln°12.350.9, en adel»iie “HlL
I.P.R.A”, se conviene en celebrar el presente converio de Hquili -
cancelacién de obligaciones reciprocas vinculadas a la- act S
judiciales caratuladas “ARMESTO, Daniel ELduard: =:_/ BERR

s/ordinario” (Expte. N° 1022) del Juzgado Civil y Cinnerc'al @

¢/ ARMESTO, Daniel Eduardo y otro, s/ejecutivo” {l:xpt .I."
Juzgado de Competencia Ampliada, ambos del Disirito J scliopaib e
que se regira por las siguientes clausulasi-——--—------ om0
PRIMERA: “EL LP.R.A.” de conformidad con las sentenicias =+ 1
en primera y segunda instancia en el primero de los ivicios vt o,
reconoce adeudar a “ARMESTO”, en concepto dz voie o e
canones mal percibidos, y - sus - intereses, la s de U505
SEISCIENTOS VENTIDOS MIL NOVECIENTOS St xFa T

VENTICUATRO CENTAVOS ($ 622.970,24), confori gt cion
practicada por ambas partes y que se acompaiinii a lco o slos,
discriminada de la siguiente forma: Casino MAGNUI <Jt . ATA:

Capital $ 269.428,26; Intereses: $ 125.369,27; Casino MG b 2O
GRANDE: Capital $145.508,40; Intereses: $ 82.664,31.----- - - e
SEGUNDA: “ARMESTO” de conformidad con Il ! e baeion
practicada por ambas partes, reconoce adeudar a “EL i.I. R CLoper
incumplimiento del depésito del 20% de la recaud acion, dispet por
el Magistrado interviniente en el referido juicio, desde ¢l ines de vavz
de 1997 a la fecha, mcluyendo mtereses, la suma de PESOSG TR
SEIS MIL ($ 36.000). - e
TERCERO: Como consecuenc1a de los reciprocos reconocimicntes
efectuados en las dos clausulas' anteriores, resulta que “EL 1.7/
adeuda a “ARMESTO”, la suma de PESOS QUINIENTOS OCH !F' "-.i'i‘,‘-\
Y SEIS MIL NOVECIENTOS SETENTA CON VENTICUIA ¥
CENTAVOS ($ 586.970,24), suma que en este acto “ARMESTO” e oribe
de “EL LP.R.A.”, sirviendo el presente de suficiente recion y citin e
pago.
CUARTO: En lo referente al segundo de los expedientes citad, °l N
4602 del Juzgado de Competencia Ampliada, si:bien en ¢l misino, de
cardcter ejecutivo, se ha dictado senteneta condenando al duntiulodo a
efectuar el pago de la suma de $ 161.946,96, con fecha 11 de v 7o de
1997, resulta de lo actuado que los créditos alli veclamados tizren el
mismo origen reglamentario que el impugnado cen ity por
“ARMESTO” en el Expte N° 1022 del Juzgado Civi! y Coraereial b




por la cual resulta indudable que, de produc1rce por~ ”ARMESTO"
contra “EL LP.R.A.”, una nueva acci6n ]ud1c1al xmpugnatorla, ésta
arribarfa a igual resultado, con el con51gu1ente perjuicio para “EL
LP.R.A.”, mas alla del dispendio ]urlsdlccmnal que-ello’ representaria.
C(msecuentemente se acuerda que “EL LP.R. A" de51ste de su accion y
del derecho reclamado en el citado Expte. 4602, “haciéndose cargo
“ARMESTO” del pago y cancelacién de las'costas correspondientes a
ambas partes en ese juicio, lo que se mstrumenta por separado con los
lefrados  que alli  intervinieran,-————ee-

QUINTO: Asimismo y en razén a la condena'e en costas a cargo de “LL
ILP.R.A.” resultante del Expte. N° 1022, la’ deudora’ instrumenta por
separado los pagos correspondlentes con’ los letrados mtervmlentcs en
representacion y patrocinio de la parte alli actora, - --m- —
SEXTO: En virtud de lo aqui convenido, ambas partes acuerdan juie
neca ticnen reciprocamente que reclamarse” por: ningan con< Lo
vinculado a la explotacion por “ARMESTO” de ‘los casinos i s
pericnencia, por obligaciones anteriores a la' fecha del pres ate
convenio, renunciando también rec1procamente a cualquier accicn ¢
deracho que aleguen o pretendan como " consecuencia de !
actvidades desarrolladas pretéritamente 'y, por ende, “ARMEST(}" y
sus letrados, prestan conformidad expresa ‘al levantamiento de I«
madidas cautelares decretadas en el Expte. N°1022 citado, a trave «le
es:rito por separ:do. En el mismo sentido, “EL LP.R.A.” ‘p::ta
conformidad para el levantamiento de toda medlda cautelar que
pudicra haberse decretado en el Expte, 4602.-—-—--emm--. -
En fé de lo convenido, se firman dos e]emplares del presente, dc vn
mismo tenor y a un solo efecto, previa lectura y rat1f1cac16n que hicen
por  si ambos comparecientes, - .en Ushuala, a lor
diccisiete dias del mes de marzo del afio dos mll :
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que las liquidaciones o cuentas fueren complicadas y de lenta y dificil justificacién (que

entiendo no es el caso de autos).
Por ello, no se trata mas que de una liquidacién a practicar dado que la sentencia

dictada condena al pago de una suma iliquida (o no liquida). El fallo respectivo ha dado las

pautas y bases para practicar dicha planilla de liquidacién y asi debera procederse en la
ejecucion de sentencia. | ' '
Nada mas cabe decir al respecto puesto que 10s agravios no han cuestionado el

sustento factico y legal en que se sostiene el Sentenciante para condenar en la forma que lo

hizo. Consecuentemente, la sentencia queda firme en todas sus partes.

En lo que respecta al tema referido a las costas y su imposicion a la demandada,
siendo ésta la vencida en autos, por aplicacion de los principios que imperan en la materia (art.
78.1 CPCC) de los cuales no existe mérito alguno para apartarse, deben ser soportadas por ella.

El mismo criterio sirve para aplicarle las que corresponden a esta segunda
instancia, debiendo soportar también las costas de la Alzada. Los honorarios se regularan

previa determinacion de los que corresponden a la instancia anterior.

Por ello, adhiero en todas sus partes al voto que antecede.

Conforme surge del voto coincidente de dos Vocales y encontrdndose de

licencia el Dr. Nebli Jos¢é IMPERIALE, la Sala Civil y Comercial de la Camara de

Apelaciones,

SENTENCIA
I°.- DESESTIMANDO el recurso de apelacion interpuesto por la demandada
a fs. 1148/1157 y, en su mérito CONFIRMA la sentencia de fs. 1132/1140.

II°.- IMPONIENDO la costas a la recurrente.
[1I°.- RESERVANDO la regulacion de honorarios hasta el momento en que

sean tabulados los de la instancia anterior.
IV°.- MANDANDO se copie, registre, notifique y bajen los autos al Juzgado

de origen.

T~
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Marle Rogd 1. Ayala ﬁ FROVINCIA |
Juez de Camam B




waria Rosa |. Ayala
Juez de Camara

II- El Dr. Francisco Javier DE ANTUENO dijo:

La apelacion de la demandada traduce una queja desordenada e imprecisa sobre
la sentencia dictada en primera instancia que, en definitiva, implica una mera disconformidad
con lo resuelto por el Sr. Juez a-quo. En los términos propuestos a esta Alzada soy de la
opinién que no resultan suficientes los fundamentos esgrimidos por cuanto no rednen los
requisitos minimos para tener por "expresién de agravios” al respectivo escrito con lo que
habilita sin mds a declarar desierto el recurso intentado.

No obstante ello, habiendo ingresado al fondo del asunto la Vocal que me
precede, siguiendo un criterio amplio de admisibilidad en resguardo del derecho de defensa,
he de sefialar también que comparto el criterio que propicia la Dra. Ayala como resolucién de
la apelacién incoada.

La sentencia recurrida ha admitido la accién incoada y ordenado la restitucién
de los montos que el actor haya abonado en més en concepto de canon al [.P.R.A. Tal decisién
deriva de acceder al pedido de inconstitucionalidad articulado por la accionante -tema éste
consentido por la apelante-. En consecuencia, admitido el fundamento por ¢l cual se admite la
procedencia del pedido de restitucion, sélo restaba determinar la suma precisa del monto a

‘restituir.

Asi las cosas, ha decidido el Juez de grado derivar la determinacién del
"quantum" a restituir por la demandada a lo que surja de la planilla de liquidacién a practicar
en autos (obviamente en la etapa de ejecucion de sentencia), dando las pautas para la
confeccién de la misma.

No veo en ello ninguna contradiccién ni improcedencia procesal o legal. El
Cédigo de Procedimientos autoriza este procedimiento, de modo tal que, tratdandose de una
condena al pago de suma iliquida resulta de aplicacion lo dispuesto por el art. 438.1 y
siguientes del c6digo de rito.

La norma de referencia textualmente transcripta dispone: "Cuando la sentencia
condenare al pago de cantidad iliquida y el vencedor o hubiere presentado la liquidacién,
dentro de diez (10) dias contados desde que aquélla fuere ejecutable, podra hacerlo el vencido.
En ambos casos se procederé de conformidad con las bases que en la sentencia se hubiesen
fijado". A continuacién se detallan los pasos a seguir hasta [legar a la percepcion del crédito
o condena.

A todo evento, dentro del mismo Capitulo referido a las sentencias de tribunales
argentinos del Titulo I relativo a la "Ejecucién de sentencias"” (del Libro III "Procesos de

gjecucion"), el art. 451 titulado "Liquidacion en casos especiales”, reglamenta el supuesto en

12



La prueba pericial ofrecida por 1a demandada lo fue en los términos de fs. 159
pto. D) ap. A)yenbasea los mismos € pronuncio el perito contable interviniente en autos.
No se solicit6 1a determinacion precisa de los montos abonados por el actor e concepto de
canon que superen el 20% de su recaudacion, 1a documentacion aportada por la actora no
alcanzo o resultd suficiente para tal determinacion, pero no estaba obligada a aportar mayores
pruebas dado el alcance de la prueba pericial ofrecida por la accionada. Consecuentemente,
admitida la accion impetrada, debera confeccionarse la plaﬁilla de liquidacion correspondiente

segun los parametros dadosenla sentencia.

Por todo ello, considero que debe rechazarse el recurso de apelacion deducido

en este punto.

6.- En orden al segundo de 10s agravios que expone el recurrente, no existiendo |
duda alguna del caracter de vencida de la demandada, nada cabe exponer al respecto. El art.
78.1 del codigo de rito me exime de mayores comentarios al respecto y solo resta enfatizar qu€
1o solo hasido vencido en autos el 1P.R.A. sino que, ademas, ha dado motivo con si conducta
a la necesidad de promover {a accion. Por lo demas, la admision del reclamo del actor €8 total:

y solo la determinacion del monto respectivo € deriva para la ejecucion de sentencia.

7.- En lo que hace al tercer agravio, a pesar del juego de palabras de la
recurrente pretendiendo hacer hablar al Sentenciante de grado en tiempo futuro cuando ello no

es asi puesto que 1o ha dicho que : "..1a actora resultard victoriosa..." sino que, porel contrario,

habla de que "resultara victoriosa" (utilizando el pasado imperfecto), cabe acotar que s€ ha
admitido la demanda condenando a la restitucion del monto que resultard (aqui si) de la
liquidacion a practicar. De alli 1a necesidad de imponerle 1as costasala vencida (siendo el actor

el victorioso).

3.- De todo lo dicho surge que la apelacion incoada debe ser desestimada en
todas sus paries, manteniendo firme la sentencia dictada en primera instancia e imponiendo las
costasala demandada en esta instancia, pot estricta aplicacion de los principios generales que.
imperan en materia causidica (art.78.1 CPCC) de los cuales no encuentro mérito para
apartarme. LoS honorarios a regular -en su momento- s¢ fijaran atendiendo al monto que surja
de la liquidacion 2 practicar, aprobada ¢ésta. Consecuentemente, los honorarios de esta instancia

se derivan hasta la tabulacion previa en la instancia anterior.
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o inexistencia de los hechos afirmados, y dicha actividad incumbe primordialmente @ las
partes, sobre quienes pesa -en consecuencia- la carga de incorporar al proceso, & través de
los medios correspondientes, l0s datos susceptibles de incorporarse con aquellos hechos"
(Conf. PALACIO - Derecho procesal Civil- Tomo 1V pags. 3 19/320y 390). ‘
Como lo sostuvo acertadamente el Dr. CLARIA OLMEDO: "La pruebaes e
nervio del proceso” ("Actividad probatoria en el proceso judicial " Rev. del Colegio de
Abogados de La Plata N° 11) que , como comprobacion judicial (por los medios que la ley
establece) de la verdad de un hecho controvertido del cual dependé el derecho que se
pretende (Conf. ALSINA, Derecho Procesal, tomo 11l pdg. 225), su aportacion constituye el

basamento indispensable de todo hecho litigioso.

No olvidemos que: " Es principio fundamental del proceso civil dispositivo la
AUTORRESPONSABILIDAD OBJETIVA DE LAS PARTES (DIAZ, M.R. "Reflexiones
sobre la prueba” Rev. Colegio de Abogados de La Plata N° 11) por lo que ademds de la carga
de afirmacion, ESTAS TIENEN 1A CARGADE LA PRUEBA (CHIOVENDA - Principios
de Derecho procesal- Tomo IV pag. 295)-

Doctrina y jurisprudencia son acordes en que o] actor debe probar los hechos
constitutivos del propio defecho, mientras que el demandado debe probar los hechos
modificativos, extintivos 0 impeditivos, que paralizan O extinguen la pretension de 1a actora.
No obstante lo cual no debe dejarse de anotar que 1a distribucion de la carga en el proceso s€
define por la posicion de la parte con relacion al efecto juridico que pretende conseguir (Conf.
MICHELI, La carga de la prueba, pag. 429). '

Es que: "La finalidad de la actividad probatoria consiste en crear la

conviccion del organo judicial sobre la existencia 0 inexistencia de los hechos afirmados,
y dicha actividad incumbe primordialmente a las partes, sobre quienes pesa -én
consecuencia- la carga de incorporar al proceso, & través de los medios correspondientes,
los datos susceptibles de incorporarse cont aquellos hechos" (Conf. PALACIO - Derecho

Procesal Civil- Tomo 1V pags. 31 9/320 y 390).

La aplicacion del derecho, €s decir,” la conclusion que debe afirmar
producidos los efectos de los preceptos juridicos por aplicar depende del establecimiento de
aquellas circunstancias de hechos a las que el ordenamiento juridico ha unido la
produccion de tales efectos: €n tanto que estas circunstancias de hecho no pueden

considerarse como establecidas por otras causas, deben de ser probadas por las partes, €5

i




verdad o falsedad de una afirmacién” (Conf. ROSENBERG - Derecho Procesal Civil - Tomo

1l pag. 200). En nuestro ordenamiento de rito este principio consta en las disposiciones del art.
375.1.

Y, en referencia especifica a la carga probatoria dable es recordar que el
concepto "carga" hace directa alusién al imperativo del propio interés, conducta que es
preciso realizar para obtener €xito en lo que se pretende. "Si al Jjuez no se le ofrecen las
pruebas necesarias para la comprobacion de los hechos, a Jfin de lograr su convencimiento,
serd imposible que él pueda resolver el caso planteado. Unicamente acreditindose los
hechos afirmados podrd resolverse el conflicto o litigio que se le sometiera o podrd dar
satisfaccion a quien la procura...la formacién del material probatorio depende, en primer
término, del esfuerzo, de la actividad o de la Jatiga de las partes y son ellas las que
condicionan la actuacion del juerz... Siempre y en todo caso el concepto de "carga" va a
lener interés como "regla de juicio”, dirigida al Juez para ayudarle a resolver las cuestiones
que tiene que decidir, pues en esto, precisamente, consiste la Jjurisdiccion. En ese instante,
momento culminante del proceso, cuando éste debe terminar por el pronunciamiento que
esclarezca la situacion dubitativa planteada, es que, dicha regla, despliega sus efectos
tipicos" (Jorge MARABOTO LUGARO. "La prueba. Generalidades" en Céd. Procesal Civil
y Comercial Uruguayo Comentado, tomo [ pags. 136/137).

En tal sentido, la prueba esta a cargo de quien afirma algo, ello surge del art.
375.1 del Cédigo de Procedimientos que en su segundo pérrafo dispone: Cada una de las
partes debera probar el presupuesto de hecho de la norma o normas que invocare como

fundamento de su pretension, defensa o excepceion.

5.- El Cédigo Procesal de nuestra provincia, actualizado en la tematica, ha
optado por una normativa mas acertada cuando en lugar de hablar de "los hechos constitutivos
de la obligacion" pone énfasis en el aspecto procesal y establece que corresponde probar a
quien pretende algo "...los hechos constitutivos de la pretension..." o, en su caso, "'...los hechos
modificativos, impeditivos o extintivos de aquella pretension". O sea, los hechos que
conforman el relato histérico hecho valer en el proceso o que constituyen los hechos de la
contradiccion. Los hechos de quien pretende,‘ de quien promueve el proceso y los hechos de
quien, por su lado, se defiende o contradice ese ataque. (Jorge MARABOTTO LUGARO,
op. cit., pag. 139 pto. 5.3).
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del fallo de fs. 1140, el que textualmente transcripto reza: "Haciendo lugar a la demanda

promovida por Daniel Eduardo Armestoy, €n consecuencia, condenando al Instituto Provincial
de Regulacion de Apuestas a abonar a la primera en concepto de restitucién de fondos
percibidos, ]a cantidad que resulte de realizar la liquidacién detallada en el Considerando 4,

Gltima parte, en el término de cinco (5) dias de quedar firme la correspondiente planilla

realizada".

“

Y, como dije, no hay contradiccién alguna ni alteracion del derecho de defensa
sino un correcto y valorado analisis de las constancias de la causa. Y, atn cuando la actitud
procesal asumida por la demandada habria autorizado al Sentenciante a admitir la accion
impetrada por el monto que fue solicitado, en un correcto respeto a la verdad real (que tanto
pretende el recurrente), ha optado por derivar el monto de la condena para la etapa de ejecucion

de sentencia donde se practicara la planilla de liquidacion que fijara -en definitiva- el

"quantum" preciso de la condena.

La accion ha sido admitida porque se ha comprobado en autos que el actor ha
abonado mas del 20% de su recaudacion en concepto de canon. Ahora bien, el monto de lo que
le debe restituir el LP.R.A. (quien con su actitud persistente de hacer caso omiso a la doctrina
emanada del S.T.J. en orden a sus facultades y porcentaje admisible en concepto de canon ha
ocasionado la promocion de esta accion), sera determinado con precision pracﬁcéndosé la

pertinente planilla de liquidacion.

El actor invocd el derecho de su parte y acredito los hechos y circunstancias
suficientes para la admisién de su pretensién. La sentencia acogio el planteo de
inconstitucionalidad y con ello condeno a la demandada a devolverle al accionante lo que éste
le hubiere abonado por encima del 20% de sus recaudaciones indicando que la determinacion

del monto definitivo se derivé a la liquidacion a practicar.

A los fines de la admision del reclamo alcanza con la prueba acabada de que el
actor esta abonando en concepto de canon mas del 20% y la determinacién de cuanto es el
monto abonado de mas se realizara, siguiendo el procedimiento adecuado, al practicarse la
liquidacion respectiva en la etapa de ejecucion de sentencia. Ninguna contradiccion existe €n

lo resuelto ni se ha alterado el derecho de defensa de la parte.

Si la demandada eligio defenderse en base a las defensas esgrimidas por Su “
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parte, debe acogerse ahora al resultado al que se arriba en este proceso. No se ha cuestionado
el fondo de la decision judicial que sustenta el resolutorio ahora atacado (la
inconstitucionalidad de Decretos y Resoluciones del I.P.R.A.), mal puede entonces hablarse
de una condena indeterminada atentatoria del derecho de defensa. Se condena a lo que, en

definitiva, surja de la planilla a realizar.

3.- No debemos olvidar que la demandada no acudié a la audiencia preliminar
realizada en autos y, estando debidamente citada a absolver posiciones, se le hicieron efectivos
los apercibimientos con los que fuera citada.

Tal actitud de su parte lo coloca en situacion de desventaja con respecto al actor
puesto que ha habilitado el pedido de tenerlo por confeso a tenor del pliego presentado en la
audiencia preliminar, agregado a fs. 862.

La no comparencia a la declaracién de parte hace presumir ciertos los hechos
de la demanda susceptibles de ser probados por confesién (art. 385.4 CPCC). Es en la
oportunidad del dictado de la sentencia definitiva que se analiza la procedencia de la confesion
ficta, relacionandola con lo dispuesto por el art. 389.3 del CPCC que establece que Ia
confesion ficta hace prueba, salvd en lo que resultare contradicha por las demds pruebas

producidas u otras circunstancias de la causa.

Es asi que no se releva al actor de producir su prueba sino que, en caso de no
resultar contradicha por las circunstancias probadas de la causa, se tiene por prueba la
confesion ficta en los términos del pliego oportunamente presentado.

Si bien la incomparescencia del demandado no autoriza la admisién lisa y llana
de la demanda, su declaracién confiere al juez un aumento de facultades de direccién procesal
y le permite aplicar su criterio de libre apreciacion para establecer si la presuncion favorable
al accionante que la incomparescencia implica, tiene su corroboracion con la prueba producida
en apoyo de la accion instaugada (COLOMBO, Carlos -Cddigo Procesal Comentado- tomo |

pag. 324 ed. 1975; ALSINA, hugo -Derecho Procesal- tomo II] pag.; PALACIO, Lino -Manual
de Derecho Procesal- tomo II pdg. 78; L.L. 134 fallo 62.206).

En el sub lite el accionante ha probado acabadamente los extremos invocados
como fundamento de su reclamo en tanto ha producido prueba suficiente para la acreditacién

de los mismos y de ello deviene |a procedencia de la accién impetrada.

4.- Asi las cosas, no podemos dejar de sefialar que, "La finalidad de la

actividad probatoria consiste en crear la conviccion del organo judicial sobre la existencia



haya admitido la accion incoada y condenado ala accionada a abonar una suma indeterminada
de dinero a favor del actor.

Tal cuestionamiento no resiste el menor analisis si advertimos que, resulta del
todo ajustado 3 derecho admitir el fondo del derecho invocado por alguna de las partes ¥
disponer que el monto de la condena surgird —en:definitiva- de la liquidacion a practicar, dando
los parametros para la confeccién de 12 misma. Tal planilia de liquidacion -obviaménte- se
practicara en la etapa de ejecucion de sentencia.

Y es eso lo que ha ocurrido en autos (tal como a diario acontece enl distintos
procesos, por ejemplo los juicios laborales cuando la sentencia no practica la pertinente planilla
o juicios de dafios y perjuicios donde se admite el reclamo, verificado el accionar antijuridico
y culpable y la relacion de causalidad, y para la determinacion del "quantum” s¢ deriva a la
liquidacion a practicar en la etapa de ejecucion de sentencia).

No ha habido pues, €1 modo alguno, contradiccion alguna en el Sentenciante
ni alteracion alguna al derecho de defensa de la demandada quien haej ercido (o podido ejercer)
convenientemente sus derechos en este proceso, conforme a la estrategia procesal que haya

elegido ¥ ejercitado.

Ha dicho el St. Juez a-quo con precision que: " haquedado acreditado en auto§

a raiz de las constancias resefiadas que existio el pago efectuado por una parte -la actora- ¥ una
percepcion indebida de la otra _demandada- de 108 montos que exceden el porcentaje fijado. -
En consecuencia € indefectiblemente, €S€ plus percibido debe ser restituido, siendo fé.cil ,
concluir que 1a accion entablada debe tener favorable acogida, debiendo restituir la demandada -
al actor los fondos indebidamente percibidos (art. 784 del CC)... (después de atudir al
enriquecimiento sin causa que implicaria en favor de la demandada el no acogimiento dela
demanda continua el fundamento explicitado) "desde otro lado cabe agregar que podria haberse
planteado, asimismo, un pedido de repeticion de las sumas abonadas en concepto de tributos
(contencioso administrativo), no obstante en la especie, tal como ha quedado determinado en
ol objeto fijado en la audiencia preliminar, s€ solicita el cobro de las sumas percibidas
indebidamente ¥ tal como ha quedado planteada Ja accion dicho reclamo deberéa como ya se
dijo, ser estimado yaliendo esta aclaracion dado que en la demanda s€ plantean diversos
abanicos de posibilidades que pueden {levar a error. Ahora bien, se tiene por acreditado que los
canones respectivoss conforme los informes obrantes en autos y €1 basealoya resefiado fueron
abonados, més no escapa al juzgador que el monto efectivo que se ha abonado en exceso no
resulto determinado conforme surge de pericia traida, dado que resultara de aplicar 1o que
excede del 20% que corr.e_spondsria.ahg,tl&r;.D.e,.@lli que, si bien el reclamo tendra favorable
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acogida, resulta aconsejable realizarse en otfo estddio procesal la correspondiente liquidacién
al efecto de determinar fehacientemente a cuanto ascienden dichos pagos abonados en exceso,
calculados en base a la planilla que present&')h el experto designado en autos, que no fue
cuestionada por ninguna de las partes" (fs. 1138 vta. dltimo parrafo a fs. 1139 vta. primer

parrafo).

No hay pues contradiccién alguna en la fundamentacién de la sentencia
recurrida. El Sentenciante ha realizado un pormenorizado anélisis de las constancias de la causa
y ha admitido el reclamo, pero ha derivado la determinacién precisa del monto a devolver al
actor a la confeccion de una planilla de liquidacién a formularse en base a las pautas dadas en

~ autos por el perito designado.

El actor cuestioné la constitucionalidad de los Decretos P.E.P. N° 1593/92,
2845/93 en su art. 3°, de la Resolucién LP.R.A. 178/94 y su sustituta la Resolucién I.P.R.A.
N® 52/95 con su modificatoria la Resolucién L.P.R.A. N° 504/95 reclamando la restitucién de
fondos percibidos por el LP.R.A. en forma indebida. Practicé planilla indicativa de los montos
percibidos en concepto de recaudacién por los Casinos de las Ciudades de Ushuaia y Rio
Grande (discriminando cada uno) y lo abonado mensualmente expresando que por la simple
suma de lo abonado en concepto de canon mas lo tributado por ingresos brutos, ha abonado
casi un 40% de sus ingresos en la Ciudad de Ushuaja y practicamente un 52% en la Ciudad de
Rio Grande. La tacha de inconstitucionalidad se referia a la imposibilidad del LP.R.A. de

establecer canones que superen el 20% de la recaudacion.

Al contestar la demanda la accionada (fs. 140/150) ha negado los hechos en que
sustenta el actor la accién impetrada y se ha limitado a sostener la constitucionalidad de los
Decretos y Resoluciones cuestionados por la contraria. Ha hecho alusién a la existencia de un
convenio de pago existente con el actor Yy que éste no cumplimenta con la debida puntualidad
sus obligaciones. Pero nada ha dicho de que ARMESTO no estuviera abonando mas del 20%
de su recaudacion ni aclara el monto realmente abonado por el mismo.

Obsérvese que en la prueba ofrecida se solicita la realizacién de una pericia
contable (fs. 159 pto. D ap. A) y los puntos propuestos estan més bien relacionados con la

documentacion contable que lleva el actor y las modalidades de 1a misma.

Asi las cosas, declarada la inconstitucionalidad de los Decretos ¥ Resoluciones

respectivos, se admitié la demanda incoada por el actor en los términos que surgen del pto. I)




recurrente.

Y esto debe relacionarse con lo dicho anteriormente en que, por un lado se
afirma que se hace lugar a la demanda cuyo objeto es la restitucién de fondos determinados con
anterioridad (ver pto. 1 Considerandos), y por otro lado esa cantidad de fondos determinados
con anterioridad, manifiesta el a-quo que resultara, refiriéndose tal vez a un futuro mediato o
no, de una liquidacion a realizarse en otro estadio procgsal a fin de determinar a cuanto

ascienden los pagos abonados en exceso.
Solicita se revoque la sentencia dictada con expresa imposicion de costas.

1.2) A fs. 1163/1167 contesta los agravios la demandada y a su vez adhiere y
funda los suyos. Aclara que lo incomprensible de la apelacion debe estar relacionado con el ‘
exiguo plazo que tuvo el profesional para fundar los agravios por haber sido designado
abogado del IPRA recientemente. De otra manera no s¢ explica por ser incomprensible que se
apela una sentencia dado que, por motivo de la inconstitucionalidad declarada por el ST el
Poder Ejecutivo Pcial. siguiendo la jurisprudencia establecida por dicho tribunal, (iej(') sin
efecto toda la legislacion que por este juicio se ataca, mediante Decreto Pcial. N° 2039/97. Ello

seguramente es lo que determiné que la accionada no se agravie del tépico fundamental (el

referido a la inconstitucionalidad).

1.2.1) Contestando el agravio referido a la conculcacion del derecho de defensa
por la indeterminacién del monto expresa que la pretendida indeterminaci6n no es tal puesto
que est4 ordenada la forma de liquidacién segin el considerando IV, la condena recepta el
planteo de la demanda que -precisamente- s€ referia a la restitucion del monto que resultara de
la prueba a producirse en autos. Expresa que si se lee el Considerando IV se advierte que no
se ha violado el derecho de defensa por ser perfectamente determinable la suma que resultard
de 1a liquidacion. Notese que el a-quo refiere que las posiciones LILILIX y X de la prueba

confesional no fueron conmovidas por otra prueba producida en autos.

Afirma que no se entiende el agravio ni hay apartamiento al principio de
congruencia puesto que el a-quo condend a lo solicitado en la demanda y en base a la prueba
producida durante el transcurso del juicio. Su parte probd los pagos que realiz6, acredito el
monto que en mas superd el 20%, fundamenté en derecho su pretehsi()n y -porque ello era

verdad- sumado a la actividad_desaﬁol}ada en el proceso por la demandada, el Juez condeno.
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La sentencia no contiene ni/'contra je€1on ni fallo extra petita sino,

sencillamente, constituye un pronunciamienfo que-4coge lo solicitado: la restitucién pedido

sobre lo abonado en mds del 20%, con pautas claras de calculo para su determinacion.

1.2.2) Cuando en el segundo agravio la demandada vuelve sobre el tema
referido a la liquidacion y la supuesta contradiccion que ello implica respecto a la prueba
pericial producida en la causa lo que evidentemente omite es la existencia de las posiciones de
la prueba de absolucién de posiciones y la confesién ficta que sobre ellas existio. Lo
preceptuado por el art. 385.4 del Cod. de Procedimientos completa sin duda el cuadro

probatorio valorado por el a-quo.

1.2.4) Adhiriendo al recurso de la demandada funda sus agravios y en tal sentido
manifiesta que se agravia de la valoracién incompleta que de la confesion ficta realiza el a-quo

al no estar ésta contradicha por ninguna otra prueba producida por la demandada.

Estima que directamente el Sentenciante deberia haber condenado tal como lo
realizé e indicando -ademas- que la liquidacion que practicara en base a la planilla que en la
prueba confesional quedd incorporada al proceso fijando asi mismo los intereses que por
depreciacion monetaria se producen desde el momento en que se abond de mds y hasta el dia

de la restitucién que ordena.

Es decir, se agravia de que la sentencia no es concreta en el mentado
Considerando IV cuando supedita la liquidacion a la pericia producida omitiendo la prueba

confesional.

Solicita se rechace la apelacion de la demandada Yy se acoja el agravio de su

parte, con expresa imposicidn de costas a la accionada.

2.- Los agravios de la demandada no son todo lo claros y precisos que
corresponderia a un escrito de tal caracter pero, aun cuando, prima facie no resultan suficientes
para sostener la apelacion impetrada, siguiendo un criterio amplio en aras de respetar y
priorizar el derecho de defensa Y su gjercicio por las partes en el proceso, pasaré a analizar los

agravios que sustentan la apelacion incoada,

Presumiblemente el recurrente se agravia de que la sentencia dictada en autos
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/i 1a ciudad de Rio Grande, Provincia de Tierra del Fuego, Ant? i Atlantico Sur,
alos ( )7 dias del mes de Diciembre de mil novecientos enta y pua€ve, reunidos los Sres.
Jueces Y el Actuario de la Sala Civil, Comercial y del Trabejo de la Camara de Apelaciones
con asiento en esta ciudad, para conocer €n el recurso de apelacion interpuesto en los autos
caratulados "ARMESTO, Daniel Eduardo ¢/ INSTITUTO PROVINCIAL DE
REGULACION DE APUESTAS s/ Ordinario" , en tramite ante esta Alzada bajo €l nro.
1828 provenientes del Juzgado de Primera Instancia Civily cqmercial del Distrito Judicial Sur,
se certifica que s€ llego al Acuerdo resultante de la siguiente deliberacion y debate (conf. art.

472, del CP.C.).
I.- La Dra. Maria Rosa AYALA dijo:

1.- La sentencia de fs. 1132/1140 admite la demanda promovida por Daniel
Eduardo ARMESTO y condena al Instituto Provincial de Regulacion y Apuestas 2 abonarle
al actor en concepto de restitucién de fondos percibidos la cantidad de pesos que resulte de
realizar la liquidacién detallada en el Considerando respectivo, dentro de los cinco dias de -
quedar firme Ja correspondiente planilia. Impone las costasala demandada por resultar vencida

y difiere la regulacion de honorarios hasta tanto s€ practique 1a liquidacion.

1.1) A £s.1148/1 157 apela la demandada. Resefiados Jos agravios tenemos:
1.1.1) Primer agravio: Imputa al Sentenciante efectuar una absurdé valoracion
de los hechos, una arbitraria interpretacion de la prueba pericial lo que s€ traduce en los
fundamentos esbozados en el Considerando IV. Entiende que al haberse diferido la
determinacion del monto que debe restituirse al actor significa que s¢ ha extralimitado el
Sentenciante al condenar a su parte a abonar en concepto de restitucion de fondos percibidos
una cantidad indeterminada de pesos. Y afirma que, al agregar el a-quo que dicha cantidad
surgira de la liquidacion efectuada por el perito designado en autos €n el plazo de cinco dias
de quedar firme la planilla realizada, incurre en nueva contradiccion y como producto de ella
¢l agravio al limitarse categoricamente el derecho de defensa que e asiste a la apelante. Centra
ese agravio al derecho de defensa de su parte en el hecho de que, al no contar con los montos

por los cuales s condena no pueden defenderse adecuadamente.

Imputa al Sentenciante haber suplido la inactividad de la parte actora la que, a

su entender, no ha probado cuantitativamente st pretension lo que indica la inexistencia de

hechos o pruebas esglaregcdoru,deh—-verdad juridica objetiva, porte que 1o debe olvidar el
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Sentenciante para establecer e} "quantuni” de la1€sponsabilidad que aduce le corresponde a la

demandada. Por ello, entiende que en la motivacién o hecesario para justificar e
dispositivo dispuesto, ademéds de que algunos de Jos utilizados sean contradictorios y se anulan

reciprocamente.

Recuerda que el deber de motivacién de toda sentencia constituye una garantia

constitucional y sostiene que al no haberse fallado sobre e] "quantum”, es decir, los montos que

de los Considerandos se ha utilizado e} verbo en tiempo futuro aj decir: "...en donde Ja actora
resultara victoriosa,, " ho resultandole claro styen definitiva e] proceso promovido por el Sr.

A_rmesto, debe efectivamente ser admitido Y como cdnsecuencia de ello imponer las costas al
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VISTO: Las actuaciones judiciales caratuladas: AR~ 7 i
EDUARDO CG/INSTITUTO PROVINCIAL DE REGULACION (s MEH ey
dinario”, expediente N° 1022; y :

CONSIDERANDO:

Que con fecha diecisiete de marzo del corrienfe anv, s sirr F v in
de liquidacion de deudas reciprocas, que gira bajo n° 000742 dof 1o it e o o foog-

tuto,

Que como consecuencia de los recfprocos reconociric 1ns ¢ ¢ inades, of
LP.R.A. reconoce adeudar a favor del Sr. Daniel A. ARMESTO [ su-na de i1 % O]
NIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS SETENTA (O Vi RN
CENTAVOS ($586.970,24). :

Que en los autos caratulados “ARMESTO, Danic! Edia: do s, 00O
DE EMBARGO PREVENTIVO” en autos principales “ ARMESTO, Daniel 117 i 1
Provincial de Regulacion de Apuestas s/ Ordinario” Expte. 2017 se cacuen’ oyt
da en el Banco Provincia Tierra del Fuego a nombre de los autes vetoridos fv e o4
PESOS CUATROCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL TRESC) ENTOS Clir ey o
OCHO CON 37/100 ($ 494.348,37), que previo tramite de lev, serdn rosti's ¢ vy gt
Institulo. :

Que asimismo, se ha llegado a un acuerdo respecto a s costan - Liiaias
rios devengados de las distintas causas judiciales, reconociéndose o1t ese ¢as- oy Ly 51-
ma de PESOS DOSCIENTOS MIL SETECIENTOS VEINTIUNO COM DOC GERE AT
($200.721,02). o

Que es conveniente a los intereses del Instituto, llovar a « ano { <l v AC 1 an
diligencias administrativas y/o judiciales tendientes a dar fin a tode:: las cr 1+ Junncias
juridicas cuya causa haya sido el reclamo de restitucion de fondos por parie hoi Sr Da-
niel E. Armesto, por cuanto se colige de manera indubitable, atento i los di-Hnios falios
judiciales, que una mayor judicialidad en el tiempo del reclamo citada, =i, TCHOT A
nuevas costas y por ende, mayor perjuicio econémico a las arcas del Fstadio.

Que asimismo, es voluntad politica el lograr tronsparentar 1o j ;. e e
Instituto y del juego en la Provincia, sentando bases concretas v taneifes -« vl i,
igualdad y seguridad juridica entre los distintos explotadores - '+ ~osi o ofe 270 e

Que el suscripto se encuentra facultado para el i+ 1.nlo o INRTEISRNPOA TE

e
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REGULACION DE APUESTAS
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administrativo en virtud de lo establecido por Ley Provincial Iv " 85 on e erie

Decreto Replamentario N° 2845/93.

Por ello:
EL PRESIDENTE DEL INSTITUTO PROV! €1\

DE REGULACION DE APUESTAS
RESUELVE:

ARTICULO 1°.~ Autorizar el pago a través de la Direccion de A dmi isiracior
de PECOS QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL NOVECH NTOC SET T
VEINTICUATRO CENTAVOS ($ 586.970,24) a nombre del “onor /- RNEY
Eduardo ~D.N.I. N° 07.986.747- y de PESOS DOSCIENTOS MIf, S0 CHEr

I
SNy,

TIUNO CON DOS CENTAVOS ($200.721,02) a nombre del “oror |
~-D.N.1L N° 04.280.560-, de acuerdo a lo expuesto en el exordio.

ARTICULQ 2°.- Notificar a los interesados, a la Direccion de Ad niatve -

Boletin Oficial de la Provincia para su publicacion, cumplido, arctiv.

RESOLUCION LP.RA.N° 1SS /0.
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Rio Grande, / de diciembre de 1999.-
Y VISTOS:

Estos autos caratulados, "ARMESTO, Daniel Eduardo s/ Incidente de embargo

preventivo", expte. n® 2042, en tramite ante esta Alzada bajo el n° 1827,
Y CONSIDERANDO:

A fs. 93/94 de estas actuaciones el Sr. Juez a-quo hace lugar al planteo de la
actora y manda -en consecuencia-a que la demandada se rectifique por idénticos medios
publicitarios a los utilizados, en un plazo de cinco dias de quedar firme o consentida la
presente, debiendo acreditar en estos obrados y en un plazo de cinco dias la efectiva
rectificacién ordenada, imponiendo las costas de la incidencia a la parte demandada por el

silencio guardado y por haber resultado vencida.

A f5. 95/96 la accionada apela y funda agravios.

Recuerda que el argumento de la actora fue que la comunicaciéon de la
demandada en el sentido de estar incurso el actor en Ja figura de juego clandestino es
equiparable a la clausura fisica. Ahora bien, se agravia porque en su momento se otorg6 la
cautelar consistente en el pago del 20% de lo recaudado. Pero, a los fines de evitar la clausura
por faita de pago de los canones establecidos por el LP.R.A. no debe otorgarse un alcance
desmedido a la citada cautelar toda vez que el actor, a la fecha, carece de autorizacion para
funcionar dado que la misma (tal como se denunciara en el mes de setiembre del pasado afio,
caducd, no habiendo sido renovada.

Especifica que la cautelar dispuesta en ninglin momento establece la extension
de la habilitacién por todo el tiempo que dure €] proceso.

Se agravia de que no se haya tenido en cuenta que el motivo que da lugar a la
solicitud de clausura radica en el hecho de que la propia cautelar solicitada por la actora
consistente en el pago del 20% de lo recaudado no esta siendo cumplida, habiéndose
denunciado el incumplimiento en més de una oportunidad, de lo que se hizo caso omiso.

Se agravia la inversion de la carga de la prueba que se hace pesar sobre su parte
puesto que es el actor quien tiene que demostrar que esta pagando el 20% de la recaudacion en
cumplimiento de la cautelar. 7 T
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Entiende que se ofende & la intghgencia del Juzgador porque el actor adjunta

‘un simple estado de cuentas "fato in casa", sin intervencion de contador alguno ni del Consejo

Profesional de Ciencias Econdmicas, no habiendo acreditado que los depésitos hayan sido
realizados por el actor , en la cuenta del .P.R.A. en estos autos, realizados en tiempo oportuno,

y que los mismos realmente coincidan con lo efectivamente recaudado.

Se agravia de que se considere que el pedido de clausura se solicita por la
sancion de la ley 357 y ello no es asi ya que la clausura se solicita por falta de cumplimiento
de la cautelar decretada (pago del 20% de lo recaudado en lugar del canon establecido por el

IPRA) y que benefici6 pura y exclusivamente a la actora que es quien la solicitd.

Destaca, por ultimo, que ante el manejo irregular en la acreditacion de pagos,
dado que el ultimo data de hace mas de un afio atras, esa parte desconocié la documental
aportada, habiendo omitido el Juzgador disponer cualquier medida que afectare los intereses

del actor incumplidor.

Por ello solicita se revoque la resolucion dictada y que se ordene la clausura
solicitada, decretando la cuestién abstracta en virtud del vencimiento del permiso
oportunamente otorgado y que caducara hace mas de un afio sin haber sido renovado por el

actor, todo ello con expresa imposicion de costas.

Corrido traslado a la contraria ésta no contesta los agravios, limitandose a

solicitar ]a elevacidn de las actuaciones a esta Alzada.

Analizando la cuestion traida a decision de este tribunal hemos de adelantar que
no resulta cierto que el Sr. Juez a-quo no haya tenido en cuenta las alegaciones de la
demandada en el sentido de la clausura de los locales del actor por ella solicitada como medida

S

cautelar genérica.

Basta observar que en los Considerandos de fs. 93 vta. (ptos. Il y IV) el a-quo
sefiala que la accionada se ha presentado a fs. 85 solicitando el decaimiento de la cautelar
solicitada y consecuente clausura de los establecimientos de la actora, siendo €l fundamento
del pedido el incumplimiento del actor en abonar el 20% mensual que la sentencia
interlocutoria del 11-3-96 ha ordenado en los autos principales. Por ello afirma que son dos

cuestiones conexas las que deben resolverse, siendo dos aristas de la misma realidad.



Especifica el Juzgador que la actora ha acreditado la comunicacién publica de
juego clandestino efectuada por el IPRA, asimilada a una clausura fisica, con la documental
de fs. 75/77, no objetada por la demandada.

En consecuencia, atendiendo a lo dispuesto por la sentencia de fs. 102/104 del
juicio principal que manda a cesar toda amenaza o calificacién de juego clandestino respecto
a la actividad que la actora estd desarrollando durante la tramitacion del pleito, bajo
apercibimiento de mandar las actuaciones a la justicia penal. Asimismo, no puede justificar una
sancién en la reglamentacion posterior (ley 357) conforme art. 3° del Cod. Civil. Estos parrafos
de la resoluci6n cuestionada, si bien no se manifiestan por la denegatoria del argumento dela
demandada, en los hechos surge asi de la parte resolutiva respectiva. Por ello, deberan ser

tenidos como fundamento de tal denegatoria.

Por ello, atendiendo a que el argumento de ]a demandada radica exclusivamente
en que el Sentenciante no atendi6 o no considerd estas circunstancias por ella apuntadas y ello
no ha sido asi porque fueron expresamente resefiadas y fundada la desestimacion; cabe concluir

que no le asiste razén a la recurrente.

Es claro que la apelante no ha rebatido los argumentos denegatorios de la
peticion de la demandada sino que fundé tal denegatoria. Por ello, al no rebatir tales

fundamentos, debe desestimarse la apelacion deducida.

Por lo demas, y a mayor abundamiento, son claras las precisiones concretas de
la medida cautelar dictada en autos.

A fs. 103 vta. de los autos principales el Sentenciante dispuso expresamente:
"Hacer lugar a la peticion cautelar solicitada por el actor y, en consecuencia, mandar se
aplique -mientras se sustancie este proceso- (el subrayado nos pertenece) un canon
provisorio que montari el veinte por ciento (20%) de lo recaudado por las maquinas que
explota el actor. Asimismo, y dlirante ¢l mismo tiempo, no podra aplicarse el régimen de
la resolucién LP.R.A. N°52/95 respecto del demandante".

En consecuencia, si la demandada entendié que debia tenerse en cuenta el
vencimiento del permiso oportunamente otorgado, ninguna alusion hizo al respecto en tiempo
oportuno, no plante6 la aclaratoria de la mentada resolucion, ni la recurrié en tal sentido. Por
ello, mal puede pretender en esta instancia obtener una modificacion de resolucién que ha
quedado firme para las partes en los‘. té_ifminos que fuera dispuesta. Es decir, "mientras se

sustancie este proceso”.
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Admitir la pretension de la ente seria alterar el principio de preclusion
procesal que veda dentro de un proceso el regreso a etapas o momentos procesales ya
extinguidos o consumados.

Es que, todo proceso, para asegurar la precision y rapidez en el
desenvolvimiento de los actos judiciales, pone limites al ejercicio de determinadas facultades
procesales con la consecuencia de que, fuera de esos limites esas facultades ya no pueden
ejercitarse. |

Es claro que por preclusion "debe entenderse la pérdida, extincion o caducidad
de una facultad procesal que se produce por el hecho: a) o de no haberse observado el orden
sefialado por la ley para su ejercicio, como los términos perentorios, o la sucesion legal de
las actuaciones o de las excepciones; b) o por haber realizado un acto contradictorio con el
ejercicio de la facultad, como la proposicion de una excepcion incompatible con otra, o el
cumplimiento de un acto que no condice con la intencion de impugnar una sentencia; cj o
de haberse ejércitado ya una vez validamente la facultad" (E.D. 102-364; L.L. 1987-E-400;
E.D. 79-250; L.L. 1985-4-447; L.L. 1977-4-541).

La preclusion se traduce en un verdadero impedimento que tiene por origen
distintos fendmenos procesales que importan establecer diques de contencién para el ejercicio
de cada uno de los actos del proceso (L.L. 1975-D-217; E.D.52-398).

La preclusion rige para todas las etapas del proceso (L.L. 127-1146) y es una
"institucion de orden publico” L.L. 138-939; JA. 1984-11I-381).

Asi las cosas, debe desestimarse ¢l recurso de apelacion interpuesto por la
demandada, con expresa impbsicién de costas a su cargo por estricta aplicacién de los
principios generales que imperan en materia causidica (art. 78.1 CPCC), reservandose la
regulacion de honorarios para la etapa procesal oportuna, tabulados que sean los de la instancia

anterior.
Por todo ello, la SalaCivil y Comercial de la C4mara de Apelaciones,
RESUELVE
I°.- NO HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por la
demandada a fs. 95/96 y, en su mérito, CONFIRMAR la resolucion de fs. 93/94.

II°.- IMPONER las costas a cargo de la recurrente (art. 78.1 CPCC).

III°.- RESERVAR la regulacion de honorarios para el momento en que sean



tabulados los de la instancia anterior.

IVe.- MANDAR se copie, registre, notifique y bajen los autos al Juzgado de
origen.

El Dr. Nebli José Imperiale, no suscribe la presente por encontrarse usufructuando
licencia.

Maria Rosa 1. Ayala
Juez de Camara

BAL R. LOPEZ TILLI

CECRETARIO

Certifico g8 la prassntz o= copia fiel del
onrgnalGua halendi e :a visia. COmSTa-

.................

Javier de
Secreta
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SOLICITA LIBRAMIENTO DE OFICIO - LIBRE
DISPONIBILIDAD DE FONDOS EMBARGADOS

Sr. Juez enlo Civil y
Comercial de Primera Instancia
Distrito Judicial Sur

Pablo Gustavo VILLEGAS, abogado
M.P.n%]1, en mi carécter de apoderado judicial del Instituto Provincial
de Regulacién de Apuestas, constituyendo domicilio legal en calle San
Martin n°360 de esta ciudad de Ushuaia, en estos autos caratulados “
ARMESTO, Daniel E. C/Instituto Provincial de Regulacién de
Apuestas s/ordinario” expte. N°1022, ante V.S..respetuosamente
comparezco y digo:

I. ACREDITA PERSONERIA.-

. Acredito Personerfa con copia del
Poder Judicial General que acompafio y de cuya vigencia y validez
presto juramento de ley, por el cual se me ha instituido como
apoderado.

II. OBJETO.-

P Que atento a la solicitud de
levantamiento de las medidas cautelares presentada por el actor Daniel
E. Armesto y a la conformidad expresa de sus abogados patrocinantes,
es que requiero se ordene libramiento de oficio al Banco Provincia de
Tierra del Fuego alos efectos de que se disponga transferir la suma de
PESOS CUATROCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA Y OCHO CON TREINTA Y SIETE
CENTAVOS ($494.348,37) depositada a la orden del Juzgado y como
pertenecientes a los autos arriba referidos, a la cuenta n°1710103/7
denominada “ IPRA - Quiniela”, encontrandose autorizado para el
diligenciamiento del presente la Sra. Silvana Noemi Steegmayer
D.N.I.n°17.161.572 a los efectos de dar cumplimiento a los recaudos
asignados para su tramitacion.

III. PETITORIO.-
Por todo lo expuesto solicito:

a) Me tenga por parte, en el caracter
invocado y con el domicilio constituido.
TES COPh Fif
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Me dirijo a Ud. que en los autos caratulados

~ARMESTO, Daniel Eduardo ¢/ Instituto Provincial de Regulacién de

Apuestas s/ Ordinario” ( Expte. N° 1022), que se tramita por este Juzgado de
Primera Instancia Civil y Comercial Distrito J udicial Sur, sito en calle Congreso
Nacional s/n a cargo del Dr. Juan José URETA, Secretarfa a cargo de la Dra.
Maria Adriana RAPOSSI, a efectos que se sirva transferir los fondos depositados
en autos, a nombre del I.P.R.A. — Quiniela, cuenta n°1-710103/7, por un monto de
PESOS CUATROCIENTOS NOVENTA Y CUATRO. MIL TRESCIENTOS
CUARENTA Y OCHO CON TREINTA CETVOS. ($494.348,37).

El auto que ordena la medida en su parte pertinente dice:
“Ushuaia, 30 de Marzo de 2.000.- Téngase presente lo manifestado por la
parte actora respecto de la condena y los letrados intervinientes en cuanto a
sus honorarios. Por presentado, en el cardcter invocado Y por constituido el
domicilio procesal. Conforme lo requerido por la demandada y cosntancias
de autos, dispénese mandar librar oficio al Banco Provincia de Tierra del
Fuego para la transferencia de los fondos depositados en autos, a nombre del
IPRA-Quiniela, ' cuenta n°1-710103/7, por un monto de PESOS

CUATROCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS

CUARENTA Y OCHO CON TREINTA Y SIETE CTVOS. ($494.348,37)
que se imputardn a capital adeudado. De conformidad con lo solicitado,
procédase al levantamiento de la medida cautelar oportunamente dispuesta,
libréndose Ia minuta respectiva.” Fdo.: Mariana B. Pucciarello. JUEZ. - - - -

Se encuentra autorizado para el diligenciamiento del
presente la Sra. Silvana Noemf Steegmayer.- X

Sin otro particular saludo a Ud. atte. !
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